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Resumen

El uso creciente de inteligencia artificial en la educacidon universitaria plantea la necesidad
de incorporarla al aprendizaje sin reemplazar la participacion y responsabilidad del
estudiante. El objetivo de este informe fue analizar criticamente la metodologia propuesta
para el curso de Automatizacion, considerando el uso de IA, la asistencia flexible y las
formas de evaluacion. Para ello, se realiz6 un analisis critico del documento que presenta la
metodologia propuesta, apoyado por una interaccion con inteligencia artificial para la
organizacion, andlisis y redaccion del trabajo. Los resultados permitieron identificar una
metodologia basada en dos rutas de evaluacion, uso intensivo de IA y asistencia flexible. A
partir de su discusion, se considerd conveniente mantener los preprints como parte del
aprendizaje progresivo, pero complementarlos con una evaluacion integradora que permita
observar de forma mas directa la comprension del estudiante. En conclusion, la
metodologia presenta una alternativa flexible frente a la evaluacion tradicional, aunque
podria fortalecerse equilibrando el trabajo asistido por IA con instancias individuales de
demostracion del aprendizaje.

1. Introduccion

La inteligencia artificial generativa se ha incorporado rdpidamente al &mbito universitario y
hoy puede apoyar tareas como redactar, resolver ejercicios, buscar informacion y responder
preguntas técnicas. Su uso puede ser positivo cuando ayuda a comprender contenidos,
organizar ideas o revisar un trabajo, pero también puede ser perjudicial si reemplaza el
razonamiento del estudiante o se utilizan sus respuestas sin verificarlas. Esto plantea el
desafio de aprovechar sus capacidades sin perder la posibilidad de comprobar que el
estudiante realmente participa y aprende.

Frente a este problema, Alarcon (2026a) propone una metodologia para el curso de
Automatizacion que combina el uso intensivo de IA con mecanismos destinados a
mantener la responsabilidad del estudiante. La propuesta considera dos rutas
complementarias: una basada en pruebas tedricas y trabajos practicos, y otra que permite
construir progresivamente el desempefio mediante preprints. Ademads, la asistencia se
plantea de forma voluntaria, entregando mayor autonomia al estudiante, aunque también



exige responsabilidad, constancia y capacidad para organizar su propio proceso de
aprendizaje.

En este contexto, resulta fundamental utilizar la inteligencia artificial de manera consciente.
Su funcién no deberia limitarse a entregar respuestas rapidas o facilitar la elaboracion de
trabajos, sino que deberia servir como apoyo para comprender, analizar y revisar
informacion. De esta forma, el estudiante puede aprovechar las ventajas de la IA sin
reemplazar las capacidades y el razonamiento que debe desarrollar durante su formacion
universitaria.

2. Objetivo

Analizar criticamente la metodologia propuesta para el curso de Automatizacion,
considerando el uso responsable de inteligencia artificial, la asistencia flexible y las
distintas formas de evaluacion del aprendizaje, con el propdsito de valorar sus fortalezas,
riesgos e implicancias para la participacion, autonomia y aprendizaje de los estudiantes, e
identificar posibles oportunidades de mejora.

3. Metodologia

El informe se desarroll6 mediante un andlisis critico del documento Ciencia Generativa y
dos rutas de aprendizaje como respuesta al uso intensivo de inteligencia artificial y a los
requerimientos de la Ley N.° 21.545 en un curso universitario de automatizacion (Alarcon,
2026a). El andlisis se centrd en el uso de inteligencia artificial, la asistencia flexible, las
formas de evaluacién propuestas y sus posibles efectos sobre el aprendizaje de los
estudiantes.

El procedimiento consistio, en primer lugar, en identificar los principales componentes de
la metodologia propuesta. Luego, estos fueron examinados de acuerdo con las cuatro
preguntas planteadas en la actividad, identificando fortalezas, riesgos e implicancias.
Finalmente, se realizé una valoracion critica de la propuesta y se plantearon posibles
oportunidades de mejora.

3.1. Uso de IA

Para la elaboracion de este informe se utiliz6 GPT-5.6 Sol como herramienta de apoyo,
siguiendo la distribucion de roles planteada por el marco de Ciencia Generativa (Alarcon,
2026b). El estudiante mantuvo bajo su responsabilidad los roles centrales de
Conceptualizacion, Metodologia y Validacion, definiendo las ideas principales, el enfoque
utilizado para realizar el anélisis y la aceptacion o modificacion del contenido final.

La inteligencia artificial participd0 como apoyo en Investigacion, Andlisis formal,
Redaccion del borrador original y Revision y edicidon, principalmente mediante la
organizacion y contraste de argumentos, apoyo en la redaccion y revision de la coherencia
del documento.



La informacion y los textos generados mediante IA fueron revisados y validados por el
estudiante antes de incorporarse al informe.

4. Resultados

El anélisis del documento permitio identificar una metodologia basada en la incorporacion
de inteligencia artificial, la flexibilidad de asistencia y la existencia de dos rutas
complementarias para demostrar el aprendizaje. Estas rutas pueden utilizarse de manera
paralela durante el semestre, permitiendo al estudiante construir su desempefio mediante
evaluaciones tradicionales, trabajos progresivos o una combinacion de ambas alternativas.

4.1. Uso de inteligencia artificial

La metodologia permite un uso intensivo de inteligencia artificial durante el desarrollo de
los trabajos, pero establece una diferenciacion entre las contribuciones realizadas por el
estudiante y aquellas apoyadas por IA. La Conceptualizacion, la Metodologia y la
Validacion se mantienen como responsabilidades centrales del estudiante, mientras que
actividades como Investigacion, Analisis formal, Redaccion, Revision y edicion pueden
realizarse con apoyo de inteligencia artificial. Ademas, se solicita declarar la distribucion
de estas contribuciones en los trabajos realizados (Alarcén, 2026a).

4.2. Asistencia y participacion

La asistencia a clases se plantea de manera flexible. El estudiante puede organizar su
participacion de acuerdo con la estrategia de aprendizaje y evaluacion que decida seguir
durante el semestre. En la ruta basada en preprints se considera ademas la entrega de
evidencia manuscrita asociada a las actividades, destinada a registrar la participacion
personal del estudiante en el desarrollo de los contenidos (Alarcon, 2026a).

4.3. Rutas de evaluacion

La primera ruta corresponde a una evaluacion tradicional mediante pruebas teodricas y
trabajos practicos individuales. La segunda permite construir progresivamente el
desempefio tedrico mediante doce preprints desarrollados durante el semestre, distribuidos
en seis antes de cada evaluacion tedrica. Los preprints se complementan con evidencias
manuscritas y posteriormente son sometidos a validacion académica (Alarcén, 2026a).

Las dos rutas no son excluyentes. Un estudiante puede desarrollar preprints y
posteriormente decidir si rinde una prueba tedrica. Para cada bloque se considera la mejor
calificacion obtenida entre las evidencias disponibles, permitiendo combinar ambas formas
de evaluacion durante el semestre (Alarcon, 2026a).



4.4. Validacion de los preprints

Los preprints son revisados considerando aspectos como comprension conceptual,
coherencia metodologica, andlisis técnico, relacion con situaciones de automatizacion,
utilizacion critica de inteligencia artificial y cumplimiento de los requisitos establecidos. La
metodologia también contempla diferentes modalidades de disponibilidad de los
documentos, incluyendo publicaciéon anénima o mediante nombre y apellido, dependiendo
de la intencion declarada por el estudiante y de la validacion académica alcanzada
(Alarcon, 2026a).

5. Discusion

La metodologia propuesta presenta una alternativa interesante frente a un sistema basado
unicamente en pruebas tradicionales, principalmente porque permite desarrollar el
aprendizaje de manera progresiva mediante la elaboracion de preprints. Sin embargo, se
considera discutible que seis preprints puedan reemplazar completamente una prueba,
especialmente considerando que estos trabajos permiten un uso intensivo de inteligencia
artificial. Aunque la elaboracion de varios preprints requiere tiempo, familiarizacion con
los contenidos, andlisis y trabajo constante durante el semestre, un documento de buena
calidad no necesariamente garantiza que el estudiante pueda demostrar por si mismo una
comprension suficiente de los contenidos. Esta limitacion también es reconocida en la
metodologia, al sefalarse que la evidencia de participacion no garantiza por si sola una
apropiacion conceptual profunda (Alarcon, 2026a).

Como alternativa, se propone reducir de seis a tres preprints por cada bloque de evaluacioén
y complementarlos con una evaluacion integradora obligatoria. De esta manera, los
preprints continuaran cumpliendo la funcidon de promover un trabajo progresivo y permitir
el uso intensivo de herramientas de IA, mientras que la evaluacion serviria para comprobar
directamente el aprendizaje adquirido por el estudiante. Se propone una ponderacion de 60
% para los tres preprints y 40 % para la evaluacion integradora, otorgando mayor peso al
trabajo realizado durante varias semanas sin eliminar una instancia individual de
comprobacion del aprendizaje.

La evaluacion propuesta tampoco corresponderia a una prueba tradicional basada
principalmente en preguntas de alternativas o resolucion repetitiva de ejercicios. En su
lugar, podria desarrollarse en linea durante el horario de clases y utilizar problemas o
situaciones relacionadas con automatizacion que requieran aplicar los conocimientos
adquiridos. En una primera etapa, el estudiante deberia desarrollar y entregar una solucioén
individual sin apoyo de IA. Una vez enviada, esta respuesta quedaria registrada y no podria
modificarse, permitiendo disponer de una evidencia directa de su nivel de comprension.

Posteriormente, se podria habilitar una segunda etapa opcional en la cual el estudiante
pueda utilizar inteligencia artificial para revisar su solucion. El objetivo no seria evaluar
cuanto mejora la respuesta final, sino como utiliza la IA para analizarla. Un estudiante
podria aceptar una sugerencia, rechazarla justificadamente o incluso mantener integramente
su respuesta original si considera que est4 correcta. El uso adecuado de IA podria otorgar



una bonificacion pequefia sobre la calificacion obtenida, evaluando aspectos como la
calidad de la interaccidn, la capacidad para contrastar respuestas y la justificacion de las
decisiones realizadas. De esta forma, no utilizar IA no produciria una penalizacion,
mientras que emplearla con criterio permitiria demostrar una competencia adicional.

Respecto del uso general de inteligencia artificial, su incorporacion en el curso se considera
apropiada debido a la creciente presencia de estas tecnologias en distintos ambitos
profesionales. Evitar completamente su utilizacion podria limitar la preparacion de los
estudiantes frente a herramientas que probablemente encontraran durante su ejercicio
profesional. Sin embargo, su incorporacion debe mantener la responsabilidad humana sobre
el aprendizaje. En este sentido, resulta adecuada la diferenciacion propuesta por Ciencia
Generativa, donde la Conceptualizacién, Metodologia y Validacion permanecen bajo
responsabilidad del estudiante, mientras que otras actividades pueden desarrollarse con
apoyo de IA (Alarcén, 2026b). Esto permite utilizar las ventajas de estas herramientas sin
considerar automaticamente como aprendizaje todo resultado producido con su asistencia.

En relacion con la asistencia, se considera adecuada la modalidad flexible propuesta. En un
contexto universitario, cada estudiante deberia asumir responsabilidad sobre la necesidad
de asistir a clases y sobre las consecuencias que su decision pueda tener en su aprendizaje.
La ausencia de una exigencia permanente de asistencia también puede reducir parte de la
carga asociada al curso y permitir una mayor organizacion individual. No obstante, esta
libertad requiere que el estudiante sea capaz de gestionar su tiempo y mantenerse al dia con
los contenidos, por lo que la asistencia voluntaria debe entenderse como una forma de
autonomia y no como una reduccién de la responsabilidad académica. La metodologia
analizada establece precisamente una asistencia flexible y permite al estudiante gestionar su
estrategia de aprendizaje durante el semestre (Alarcon, 2026a).

En términos generales, se valora que la metodologia busque adaptarse al avance de la
inteligencia artificial y disminuir la dependencia de evaluaciones unicas de alto impacto. La
principal modificacién propuesta consiste en mantener los preprints como evidencia
importante del trabajo progresivo, pero evitar que estos sustituyan completamente una
evaluacion individual del aprendizaje. La combinacion de tres preprints con una evaluacion
integradora en dos etapas permitiria conservar la flexibilidad y el uso intensivo de 1A
propuestos originalmente, incorporando al mismo tiempo una evidencia adicional de lo que
el estudiante puede realizar por si mismo y de su capacidad para utilizar posteriormente la
inteligencia artificial de manera critica.

6. Conclusiones

El analisis realizado permite considerar que la metodologia propuesta presenta elementos
pertinentes para un curso de Automatizacion, especialmente por su intencion de incorporar
el uso de inteligencia artificial, entregar mayor flexibilidad al estudiante y ofrecer
alternativas a una evaluacion basada Unicamente en pruebas tradicionales. Sin embargo,
también se identific6 como principal limitacion la posibilidad de que los preprints
sustituyan completamente una instancia individual de comprobacién del aprendizaje.



Por esta razon, se propone mantener el uso de preprints como parte importante del proceso
formativo, pero complementarlos con una evaluacion integradora que permita observar de
manera mas directa el nivel de comprension del estudiante. La propuesta de utilizar tres
preprints con una ponderacion de 60 % y una evaluacion integradora con 40 % busca
conservar el trabajo progresivo de la metodologia original, incorporando al mismo tiempo
una instancia adicional de verificacion.

Respecto del uso de inteligencia artificial y la asistencia flexible, ambos elementos se
consideran compatibles con el desarrollo del curso siempre que exista responsabilidad por
parte del estudiante. La IA puede utilizarse como una herramienta de apoyo, mientras que
la asistencia voluntaria entrega mayor autonomia en la organizacion del aprendizaje. En
conjunto, la metodologia presenta una base flexible y adaptable, aunque podria fortalecerse
mediante mecanismos que permitan equilibrar mejor el trabajo asistido por IA con la
demostracion individual de los conocimientos adquiridos.
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